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Resumen 

El durazno (Prunus persica) es una especie frutal de gran importancia a nivel mundial, 

apreciada por sus propiedades organolépticas. En Ecuador, la provincia del Azuay 

especialmente la zona de Paute, sobresale como una región clave en su producción, 

constituyendo una fuente importante de ingresos para los agricultores. No obstante, la 

producción de esta fruta no ha sido potenciada de la mejor manera, debido a limitaciones 

como baja productividad y deficiencias en el manejo, lo que ha provocado dependencia de 

importaciones desde países como Chile y Perú. Frente a esta situación, el presente 

proyecto se desarrolló en el cantón Paute, sector Zhumir, con el objetivo de evaluar el 

porcentaje de prendimiento de tres tipos de injerto (inglés, enchapado lateral y hendidura) 

en plantas de durazno, utilizando la variedad Criollo como patrón y la variedad Conservero 

Amarillo como material de injerto. Las variables evaluadas fueron: porcentaje de 

prendimiento a los 30 días, el diámetro del brote, altura del brote y número de hojas a los 90 

días después del proceso de injertación. El diseño experimental empleado fue de Bloques al 

Azar (DBA), con 3 tratamientos y 3 repeticiones. Aunque no se presentaron diferencias 

significativas, los resultados indicaron que el injerto hendidura presentó el mayor porcentaje 

con un 90% de prendimiento a los 30 días, promedio del diámetro de brote de 2,27 mm, 

altura de 29,4 cm y número de hojas de brotes 20. Por lo tanto, este tipo de injerto es la 

opción más eficiente y adecuada para su aplicación en plantas de durazno en Zhumir, 

Paute. 
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Abstract 

 
The peach (Prunus persica) is a fruit species of great global importance, valued for its 

organoleptic properties. In Ecuador, the province of Azuay, especially the area of Paute, 

stands out as a key production region, constituting an important source of income for 

farmers. However, the production of this fruit has not been optimally enhanced due to 

limitations such as low productivity and deficiencies in management practices, leading to a 

reliance on imports from countries like Chile and Peru. In response to this situation, the 

present project was carried out in the canton of Paute, Zhumir sector, with the objective of 

evaluating the graft take rate of three types of grafts (English, side veneer, and cleft grafting) 

on peach plants, using the Criollo variety as rootstock and the Conservero Amarillo variety 

as grafting material. The variables evaluated were: graft take rate at 30 days, shoot 

diameter, shoot height, and number of leaves at 90 days after the grafting process. The 

experimental design used was a Randomized Block Design (RBD), with 3 treatments and 3 

replications. Although no statistically significant differences were found, the results indicated 

that the cleft graft showed the highest take rate at 90% after 30 days, with an average shoot 

diameter of 2.27 mm, height of 29.4 cm, and 20 leaves per shoot. For this reason, this 

grafting method is the most effective and suitable option for its application in peach 

rootstocks in the Zhumir sector, Paute. 

 
 

 
Author Keywords: grafting, peach, clefting 
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1 Introducción 
 

 
El durazno es una de las especies frutales más conocidas alrededor del mundo siendo de 

gran importancia debido a sus propiedades y características organolépticas (Fernández, 

2021). El consumo de este fruto proporciona vitamina A, B, C y carbohidratos como 

fructosa, glucosa y sacarosa, así mismo proporciona fósforo, calcio y otros nutrientes 

esenciales (Vázquez et al., 2023). 

 
A nivel económico representa una gran fuente de ingresos para los agricultores, ya que es 

una fruta de alta demanda tanto a nivel local como internacional, representando un cultivo 

clave, puesto que se destaca como un pilar fundamental para la generación de empleo y el 

fortalecimiento de la estabilidad económica en las regiones productoras (Zuleta, 2019). 

 
En Ecuador, las provincias productoras de durazno son Chimborazo, Azuay, Tungurahua, 

Pichincha y Cañar, sobresaliendo la provincia del Azuay, especialmente en las zonas de 

Paute, Bulán, Gualaceo y Sígsig, en donde la mayoría de los huertos frutales corresponden 

a los agricultores tradicionales (Saquinaula, 2009). En el año 2008, Azuay registró 245 ha 

cultivadas de durazno (Salgado, 2011). Asimismo, en el año 2023, Azuay alcanzó ventas de 

1,120,851 dólares en ferias de la Agricultura Familiar Campesina, beneficiando a 773 

productores, además, la comercialización mayorista logró un monto de ventas de 251,260 

dólares (Ministerio de Agricultura y Ganadería, 2024). A pesar de su alta comercialización a 

nivel interno, las exportaciones desde Ecuador son mínimas, siendo Armenia (29%) y 

España (14%) los principales destinos. Esto se debe a que la producción está enfocada 

principalmente para el consumo nacional (Observatorio de Complejidad Económica, 2024). 

La exportación de durazno no se lleva a cabo en más países, debido a que no cumple con 

las características deseadas, como el tamaño, color, sabor y textura, que requiere el 

mercado internacional (Instituto Nacional de Investigaciones Agropecuarias [INIAP], 2015); 

debido a factores como la globalización, la dolarización y el manejo tradicional de la 

fruticultura. El rendimiento de estos frutales, no ha sido potenciado de la mejor manera por 

diferentes implicaciones que perjudican la producción, como la baja productividad causada 

por insectos, enfermedades y deficiencias en el manejo de campo y post-cosecha, limitada 

generación de tecnología y falta de producción local (Vinueza, 2021). 

https://www.iniap.gob.ec/
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Así mismo una de las problemáticas en el país, es la ausencia de patrones clonales, es 

decir, un patrón vigoroso, con alta producción y con buena afinidad a las variedades 

comerciales presentes (INIAP, 2015). Como resultado, desde el año 2019-2023 Ecuador ha 

importado esta fruta, cuyos exportadores mayoritarios son Chile y Perú; en 2023 Chile 

exportó 4,344 Ton y Perú 3,212 Ton (Centro de Comercio Internacional [ITC], 2023). 

 
Para incrementar la productividad de un cultivo, se han desarrollado técnicas de 

propagación asexual, una de las más conocidas es el injerto, este método es uno de los 

más empleados por viveros y productores de plantaciones frutícolas. Consiste en fusionar 

dos partes distintas de dos plantas, una situada por debajo del punto de injerto llamada 

patrón o portainjerto que aporta al sistema radicular, y una situada por encima del punto de 

injerto llamada yema o injerto, destinada a formar la copa, de tal manera que, el injerto se 

va a desarrollar sobre el patrón que le sirve de soporte. Esto permite obtener una planta con 

alta productividad, que disponga de mejor adaptación y con mayor resistencia a plagas y 

enfermedades empleando patrones resistentes (Álvarez, 2020). A su vez, esta técnica 

permite incrementar el interés económico y productivo de una especie vegetal (Nekazaritza, 

2019). 

Bajo este contexto, la finalidad de esta investigación es evaluar la eficacia de tres métodos 

de injertación en durazno (Prunus persica) en el cantón Paute, con el fin de beneficiar a los 

agricultores del lugar y a los consumidores, al acceder a productos de mejor calidad y 

rendimiento. 
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2 Objetivos 
 

 
2.1 Objetivo General 

 
Evaluar el prendimiento de tres tipos de injerto en Prunus persica (durazno) en el 

Cantón Paute. 

2.2 Objetivos Específicos 

 
Determinar el porcentaje de prendimiento en los tres tipos de injerto: inglés, 

enchapado lateral y hendidura en patrones de durazno. 

Caracterizar el desarrollo de los tres tipos de injerto en las plantas de durazno. 
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3 Revisión bibliográfica 

 
3.1 Importancia del durazno (Prunus persica) 

 

El durazno conocido en otros países como melocotón, pertenece a la familia Rosaceae, es 

uno de los cultivos más importantes dentro de la fruticultura a nivel mundial. Su origen 

proviene de China, donde las referencias de su cultivo se remontan hace 3000 años 

(Sangronis et al., 2017). Es muy apetecido por sus características nutricionales y 

medicinales, como su alto contenido en vitamina A, potasio, carbohidratos, ácidos 

orgánicos, minerales y fibra dietética (Khan et al., 2024). Tanto en el mercado nacional 

como internacional, esta fruta se comercializa para su consumo en fresco, pero también 

para la elaboración de productos procesados como jugos, mermeladas y compotas (Dávila 

et al., 2024). Se estima que en el Ecuador la producción anual es de 3125 TM con 

aproximadamente 650 ha de tierra cultivada que va desde los 1500 msnm hasta los 2400 

msnm (Arahana, et al., 2012). 

 
3.2 Clasificación taxonómica 

 

 
Tabla 1. Taxonomía del durazno (Prunus Persica L.) 

 

 

REINO Plantae 

FAMILIA Rosaceae 

GÉNERO Prunus 

CLASE Magnoliopsida 

DIVISIÓN Magnoliophyta 

NOMBRE CIENTÍFICO Prunus persica (L.) 

 
Fuente: (Galapagos Species Database, 2025) 

 
3.3 Características botánicas 

 
Es un árbol de desarrollo limitado en comparación a otros frutales, alcanzando 

alturas de entre 4 a 8 m, de follaje caducifolio, con una copa oval y globosa (Pardo y 

Aguirre, 2024). Al completar su crecimiento máximo, las raíces principales tienden a 

profundizar, requiriendo suelos profundos de textura gruesa y permeables, y a partir de ellas 
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surgen raíces laterales o secundarias, estas se extienden horizontalmente permitiendo 

explorar mayor área del suelo (Viale et al., 2016). 

En cuanto a plantaciones comerciales, su ciclo productivo suele extenderse hasta máximo 

12 a 15 años, iniciando la producción de frutos al segundo o tercer año posterior a la 

siembra (Miranda et al., 2013). 

Sus hojas son planas, de un tono verde oscuro en el haz, con bordes enteros, ondulados o 

aserrados, y el color de las nervaduras principales está vinculado al color de la pulpa del 

fruto (Viale et al., 2016). Las yemas ubicadas lateralmente en ramas de un año, se 

encuentran en la base de las hojas, en cada nudo generalmente hay 3 yemas (2 florales y 1 

vegetativa en el centro), pero también se pueden encontrar de 4 a 5 yemas florales 

(Miranda et al., 2013). 

Sus flores son hermafroditas, pueden ser sésiles o tener un pedúnculo corto, y se abren 

antes de la aparición de las hojas. Sus pétalos varían desde un color rosa hasta rojo. La 

corola puede ser en forma de rosa con pétalos grandes o en forma de campana con pétalos 

pequeños, siendo que en este último, las anteras emergen de la corola antes de la antesis 

completa. Cada flor dispone de entre 20-30 estambres, las anteras pueden ser de color 

rojizo, excepto las que tiene esterilidad masculina, donde las anteras al carecer de polen 

tienen tonalidades pálidas (Miranda et al., 2013). 

Los órganos encargados de la fructificación son los ramos mixtos y los ramilletes de mayo 

Figura 1. Destacando el ramo mixto como el más relevante, debido a que toda su longitud 

posee yemas vegetativas y yemas florales agrupadas, lo que permite un equilibrio, tanto el 

crecimiento y la producción (Espíndola y Sánchez, 2024). 
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Figura 1. Órganos encargados de la fructificación en durazno: ramo mixto, 

ramillete de mayo 

 

 
Ramo mixto Ramillete de mayo 

Fuente: Espíndola y Sánchez (2024) 

El durazno es una especie autocompatible, generalmente autógama, es decir, puede 

fecundarse sin necesidad de polinización cruzada. Pero, la polinización por insectos 

especialmente por abejas, puede mejorar en gran escala la cantidad y calidad de la 

producción de frutos. Y su fecundación ocurre entre las 24-48 horas después de la 

polinización (Gutiérrez, 2018). 

El fruto es una drupa de forma globosa u ovoide, con un diámetro que varía entre 4 a 10 cm, 

cuya coloración va desde rojizo hasta amarillo (Africano et al., 2015). Dependiendo de la 

variedad, el hueso del durazno puede estar adherido, separado o parcialmente unido a la 

pulpa (Vázquez et al., 2023). Así mismo, los duraznos se dividen en dos grupos, según su 

tipo de fruto: de carne blanda, pulpa sin adherencia al endocarpio y se consumen frescos, y 

los de carne dura, pulpa fuertemente adherida, cuyo destino es consumo en fresco o 

industrial (Ministerio de Economía Familiar, Comunitaria, Cooperativa y Asociativa 

[MEFCCA], 2023). 

 
3.4 Condiciones edafoclimáticas 

 
Para su correcto desarrollo, el duraznero requiere de las siguientes condiciones 

agroclimáticas: 

Altitud: 2000 -3000 msnm (INIAP, 1992). 

 
Suelo: Ligeros, buena profundidad, buen drenaje, pH moderado (INIAP, 1992). 
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Precipitación: Requiere precipitaciones de 1.400 a 2.2000 mm anuales (MEFCCA, 2023). 

 
Temperatura: En época invernal, soporta bajas temperaturas (mínimo 22º C), debido a la 

precocidad mostrada en su floración (MEFCCA, 2023). 

 
3.5 Variedades 

 
Las variedades más destacadas incluyen: Conservero Amarillo, Chagra Huaytambo, Puka 

Shungo, Tejón, Fortuna, Zapallo, Abridor, Sunglo y Sungold (INIAP, 1992). 

 
3.5.1 Durazno var. criollo 

 
El durazno variedad criollo presenta las siguientes características: Alto vigor, rusticidad y 

precocidad combinadas con una excelente afinidad con diversas variedades injertadas. 

Reconocido por su alta calidad de fruta que destaca por sus características organolépticas, 

con niveles óptimos de azúcar, acidez, color y aroma (Centellas et al. 2015). La resistencia 

de las semillas de durazno criollo a condiciones adversas y su capacidad para producir 

plántulas vigorosas lo convierten en un material de propagación ideal para la obtención de 

árboles frutales de alta productividad y calidad (Vences, 2022). 

 
3.5.2 Durazno var. conservero amarillo 

 
El durazno conservero amarillo presenta las siguientes características: Rango altitudinal 

amplio, de los 2300 y 3000 msnm. Su ciclo productivo se concentra en los meses de marzo 

y abril, cuando alcanza su plena madurez. El árbol se caracteriza por su porte medio, 

vigorosidad y copa abierta. El fruto, de tamaño considerable (5,95 cm de diámetro polar y 

6,83 cm de diámetro ecuatorial), presenta una forma redondeada y una piel de color 

amarillo. Su pulpa, de color amarillo en la zona periférica y rosado rojizo cerca de la semilla, 

se destaca por su firmeza (12,92 lb) (Flores, 2011). 

 
3.6 Métodos de propagación 

 
La propagación de las plantas puede ser sexual o asexual. La propagación sexual se da por 

la germinación de semillas, que permite dar lugar a una nueva planta, la cual se forma a 

través de la unión de un gameto masculino y un gameto femenino (Caballero y Del Río, 

2017). Por otra parte, la propagación asexual genera nuevas plantas idénticas a partir de 

una célula, tejido u órgano de la planta madre (Osuna et al., 2017). 

En el cultivo de durazno la multiplicación asexual o propagación vegetativa es la técnica 

más implementada, ya que permite obtener clones, asegurando una réplica exacta 
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de la planta madre, en donde se preserva las características específicas de cada variedad, 

asimismo, garantiza igualdad en la producción, mayor incremento en la calidad de frutos y 

mejor adaptación a condiciones de climáticas, lo que beneficiara en la rentabilidad y 

estabilidad del mismo. Al contrario, si se propagase por medio de semillas, sus 

características genéticas se alterarían, perdiendo de esta manera sus rasgos distintivos 

(Casas y Centeno, 2016). 

 
3.6.1 Injerto 

 
El injerto es una técnica ampliamente utilizada en la propagación comercial de árboles 

frutales, incluido el duraznero (Naway et al., 2016). Su finalidad radica en preservar las 

características de la planta original (INIAP, 2023). A través de la unión estrecha de dos 

partes vegetales: el portainjerto, que se caracteriza por ser el sistema radicular y el vástago, 

que se constituye como la parte aérea de la planta (Kümpers y Bishopp, 2015). A través de 

la regeneración tisular, la unión de estas dos partes de diferentes especies forma una nueva 

planta (Cookson et al., 2014). 

3.6.1.1 Características del injerto 

 
Portainjerto: El portainjerto debe ser de fácil propagación, ya sea por semillas o esquejes, 

presentar un sistema radicular sólido que soporte la copa, promover una producción 

temprana y mejorar el rendimiento (Donadio et al., 2019). Además de ser tolerante a estrés 

biótico y abiótico como patógenos del suelo, temperaturas extremas, salinidad y estrés 

nutricional y en cierto grado ser tolerante a suelos que en ciertas ocasiones son demasiado 

húmedos o secos (Nimbolkar et al., 2016). 

Injerto: El éxito del injerto depende en gran medida de que la variedad y el patrón 

conformen una unidad funcional que logre establecerse y llegar a su periodo productivo con 

buena compatibilidad. Por eso, es fundamental que el injerto sea viable, pueda adaptarse al 

patrón y generar una unión efectiva que permita la conexión de los tejidos vasculares 

(Salazar, 2020). 

Compatibilidad: La compatibilidad patrón-injerto es definida como la formación exitosa entre 

ambos componentes y su supervivencia. Dicha compatibilidad, depende de varios procesos 

bioquímicos y estructurales, como la formación del callo y de un activo sistema vascular. 

Por tanto, es fundamental seleccionar materiales genéticamente compatibles para aumentar 

el éxito de compatibilidad en injertación (Salazar, 2020). 
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Incompatibilidad: La incompatibilidad es una de las causas del fracaso del injerto (Tedesco 

et al., 2022). Una incompatibilidad de injertos conduce a una mala salud, rotura en la unión 

del injerto, y muerte prematura o fracaso de la combinación de injertos (Zarrouk et al., 

2006). 

3.6.1.1.1 Interacción patrón-púa 

 
La interacción entre el patrón y la púa es un proceso clave para el éxito del injerto, ya que 

implica una conexión fisiológica y anatómica que permite la fusión e integración de ambas 

partes en una sola planta. Al establecerse esta conexión, el sistema radicular se fortalece, 

lo que mejora la captación de agua y minerales, conduciendo a un mayor rendimiento de la 

planta (González, et al., 2022). 

El mecanismo de formación del injerto ocurre cuando el vástago se une al portainjerto, en 

este punto las células rotas colapsan, mientras que las células intactas próximas a la unión 

del injerto se adhieren al tejido contrario (Melnyk y Meyerowitz, 2015). A su vez, la división 

celular produce una masa de células pluripotentes llamada callo (Melnyk y Meyerowitz, 

2015). Los callos formados tanto en el injerto y patrón pueden crear un puente de células 

vivas, lo cual facilita el paso del agua y nutrientes, favoreciendo el proceso de unión y 

crecimiento del injerto (Osuna et al., 2017). 

Un aspecto clave de los injertos, es que el cambium del patrón y del injerto estén en 

contacto directo Figura 2, para asegurar una apropiada integración entre ambos. Dicho 

proceso debe llevarse a cabo, cuando ambas partes se encuentren en estado fisiológico 

favorable, lo cual ocurre al inicio de la actividad vegetativa del patrón, en donde sus yemas 

comienzan a hincharse, pero aún no inicia su crecimiento activo. 

Realizar el injerto en esta etapa permite eludir el desprendimiento prematuro de la corteza, 

lo que facilita una adecuada unión entre el injerto y el patrón (Casas y Centeno, 2016). 



20 

Adriana del Cisne López Bayolima - Karen Marisol Parra Vásquez 

 

 

Figura 2. Contacto directo entre el cambium del patrón y del injerto 
 
 
 

 

 
Fuente: Casas y Centeno (2016) 

 
3.6.1.2 Ventajas del injerto 

 
Según Akhilraj y Suresh (2023), el injerto presenta las siguientes ventajas: 

 
● Aceleración en la producción de fruto: Una planta injertada dará frutos en unos 2-4 

años, a diferencia de una planta desarrollada a partir de semilla que inicia su 

producción entre los 8 a 10 años. 

● Mejora las características organolépticas: A través del injerto, se puede incrementar 

el tamaño y el sabor de la fruta. 

● Mantiene las características deseables: Es posible que una planta originada 

sexualmente no dé frutos idénticos a la planta de la que procede (árbol madre). 

Mientras que, una planta injertada mantendrá las características de la planta madre 

de la que procede (esqueje). 

● Entre los diferentes métodos de propagación asexual, el injerto es el más eficaz y 

rápido para producir árboles frutales y arbustos en flor. 

● Las plantas frutales injertadas pueden venderse, convirtiéndose en una fuente de 

ingresos para el hogar. 
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3.6.1.3 Desventajas del injerto 

 
Según Akhilraj y Suresh (2023), el injerto presenta las siguientes desventajas: 

 
● Incremento de costos debido al uso de semilla doble, semilla certificada, mano de 

obra especializada o formación adicional. 

● Problemas fisiológicos: si la técnica de injerto no se desarrolla correctamente, el 

crecimiento podría verse afectado y a la vez ocasionar problemas fisiológicos como 

incompatibilidad a lo largo del trasplante, cuello de botella; que se da por la 

restricción de los vasos vasculares (xilema y floema), reduciendo el movimiento 

normal de los nutrientes del suelo. 

● Incompatibilidad: Este efecto se considera uno de los principales problemas en la 

unión púa - injerto. Se presenta a continuación, ejemplos de incompatibilidad en el 

injerto: 

- Cuando el injerto no alcanza el desarrollo adecuado. 

- Cuando existe una evidente desproporción entre el desarrollo del patrón y el 

crecimiento del injerto, o viceversa. 

- Cuando el cuello de botella se hace evidente. 

- Cuando existe una separación de diámetros inferior al diámetro combinado 

de la yema y el patrón. 

- El éxito del injerto también depende del injertador, por lo que es importante 

trabajar con personal calificado. 

 
3.7 Tipos de injertos 

 
3.7.1 Injerto inglés o lengüeta 

 
Este tipo de injerto se lo realiza cuando el patrón y la púa tienen aproximadamente el mismo 

diámetro, para ello, la púa se obtiene de una ramilla de 1 año de edad, cortando un 

segmento de 7 cm a 12 cm de longitud y con diámetro máximo de 2 cm, y esta debe tener 

entre 2 y 3 yemas (Paz y Torres, 2016). 

El injerto inglés (Figura 3, parte izquierda), consiste en realizar un corte en bisel de unos 4 

cm, tanto en el patrón como en la púa, de tal manera que, ambas partes se ensamblan por 

las lengüetas, asegurándose de que los cambiums de ambas partes tengan contacto 

directo, puesto que, si no existe dicho contacto el injerto no tendrá éxito (Paz y Torres, 

2016). 
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Al finalizar la unión, se debe proteger todas las superficies cortadas con cinta plástica o 

fundas transparentes, con la finalidad de prevenir la desecación y posibles infecciones en 

los tejidos (Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria [INTA], 2020). 

3.7.1.1 Beneficios 

 
● Este tipo de injerto permite un contacto óptimo del cambium, entre el esqueje 

y el patrón, permitiendo una consolidación fuerte, que sana rápidamente (Fonseca, 

Crassweller y Basedow, 2016). 

● Permite preservar el esqueje de variedades antiguas que son difíciles de 

encontrar o crear mutaciones nuevas de la variedad a emplear (Fonseca et al., 

2016). 

 
3.7.2 Enchapado lateral 

 
El injerto enchapado lateral (Figura 3, parte central), consiste en realizar un corte 

longitudinal al patrón de 4 cm a 5 cm hacia abajo generalmente en forma de bisel a una 

altura de 40 cm a 50 cm sobre el suelo, a un lado del tallo del patrón se hace un corte 

parecido, dejando una lengüeta de corteza en la base (Mejía, 1994). 

La púa a utilizar debe ser de un año de edad o más y debe tener el mismo grosor que el 

patrón; en la base de la púa se realiza un corte en bisel de 4 cm a 5 cm en uno de sus 

lados, seguido de un segundo corte más corto de 1 cm en el lado opuesto, de tal manera 

que forme una cuña lo que facilita la inserción en la hendidura del patrón (Mejía, 1994). 

Una vez realizados los cortes se coloca la púa en el corte del patrón, asegurándose de esta 

manera que el cambium de ambos elementos esté en contacto directo para que haya éxito 

en el prendimiento del injerto (Mejía, 1994). Para culminar la unión del injerto, se coloca 

cinta plástica (INTA, 2020). 

3.7.2.1 Beneficios 

 
● El enchapado lateral es uno de los injertos más recomendados en frutales 

gracias a su elevado prendimiento en comparación con otros tipos de injertos (Vidal 

et al., 2000). 

● Es útil para reemplazar la copa en árboles de cepas de diámetro pequeño 

(Cohen, 2019). 
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● Esta técnica es recomendable para injertar árboles frutales de semilla grande 

o hueso (es decir, injerto de cerezos, injerto de melocotoneros, injerto de ciruelos, 

etc.) (Cohen, 2019). 

 
3.7.3 Hendidura 

 
Dentro de los diferentes tipos de injerto que existen, el injerto hendidura (Figura 3, parte 

derecha) es uno de los más empleados para frutales de hoja caduca como el durazno 

(Tituaña et al., 2024). Para llevarlo a cabo se descabeza el patrón a unos 15-20 cm, se 

realiza un corte transversal en dirección al crecimiento en un punto libre de nudos y ramas, 

posteriormente con ayuda de una navaja se realiza una hendidura central de unos 3-4 cm 

hacia abajo. En el injerto se realiza un corte en bisel y se introduce en la hendidura 

efectuada sobre el patrón, procurando que ambos cambiums coincidan, y se procede a 

amarrar con cinta de injertar, procurando no dejar aberturas para evitar que penetre agua u 

otros agentes que pueden alterar el prendimiento del mismo (Casas y Centeno, 2016). Al 

finalizar se cubre la unión entre el injerto y el patrón con cinta plástica (INTA, 2020). 

La púa debe tener al menos un año de edad con yemas latentes, debe ser del 

mismo grosor que el patrón y debe contener entre 3 a 4 yemas (Casas y Centeno, 2016). 

3.7.3.1 Beneficios 

 
● Permite un contacto íntimo entre el patrón y la vareta, lo que favorece la 

formación del tejido de unión (callo) y el fortalecimiento de la unión de los tejidos 

vasculares. de esta manera se incrementa la probabilidad de éxito en el 

prendimiento del injerto (Smith, 2015). 

● Este tipo de injerto es ideal para modificar la variedad de árboles adultos sin 

necesidad de implantar nuevas plantaciones, de esta manera facilita la adaptación a 

las exigencias comerciales del país o condiciones ambientales específicas (Cabildo 

Insular de Tenerife, 2013). 

● Garantiza la conservación de las características exactas de una variedad, 

como es el sabor, tamaño y la resistencia a plagas y enfermedades (Cabildo Insular 

de Tenerife, 2013). 

● Es una técnica sencilla, por lo cual lo convierte en una opción confiable y 

práctica, específicamente para pequeños productores agrícolas (Smith, 2015). 

Es importante que los cortes sean precisos para que el injerto tenga éxito de prendimiento, 

asimismo, el patrón y la vareta deben tener el mismo grosor, para facilitar la 
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unión entre ambas partes, de lo contrario, puede existir algún problema que afecte el éxito 

del injerto (Cabildo Insular de Tenerife, 2013). 

 
 
 

 
Figura 3. Tipos de injertos: inglés, enchapado lateral, hendidura 

 

 
Fuente: INIAP (2023) 

 
3.8 Manejo del injerto 

 
Una vez terminado el proceso de injertación, empieza una nueva fase de mantenimiento y 

control del injerto, que consiste en: riego, fertilización, control de malezas y poda (Vidal et 

al., 2022). 

El riego y la fertilización son dos componentes fundamentales para mantener un buen 

desarrollo del. El riego se realiza continuamente considerando las condiciones ambientales, 

para evitar problemas de estrés hídrico y desecamiento de raíces (Vidal et al., 2022). 

A partir de los 45 días del proceso de injertación, el aporte de nutrientes, mediante la 

fertilización debe ser realizada con soluciones leves de fertilizantes de la fórmula 10-30-10 

al sustrato cada dos meses en dosis de 5 g/planta (Castro, 2014). 

Es recomendable que el control de malezas se efectúe manualmente. En cuanto a la poda, 

se deben eliminar los brotes de la planta del patrón (Casas y Centeno, 2016). 
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3.9 Sustrato 

 
El sustrato es el factor que influye significativamente en el desarrollo de las plantas y 

diversos son los materiales que pueden ser utilizados en su composición original o 

combinados (Abanto-Rodríguez et al., 2016), ya que es un medio que proporciona soporte 

físico, permite la retención y disponibilidad adecuada de agua, oxígeno y nutrientes 

esenciales, los cuales garantizan un adecuado desarrollo vegetal (Hidalgo et al., 2009). 

Además, ofrece un pH compatible, ausencia de compuestos químicos en concentraciones 

tóxicas y conductividad eléctrica adecuada (Abanto-Rodríguez et al., 2016). 

Para favorecer el crecimiento adecuado del sistema radicular, el sustrato debe disponer de 

características físicas y químicas que beneficien en el anclaje de la planta, buena porosidad 

y una adecuada capacidad de intercambio catiónico (Hidalgo et al., 2009). 

 
3.9.1 Componente del sustrato 

 

Los componentes que integran el sustrato pueden ser de origen orgánico o inorgánico 

(Hidalgo et al., 2009). Para seleccionar un sustrato, no solo se consideran los 

requerimientos específicos de cada especie a establecer, sino también aspectos 

económicos, como la disponibilidad local y el bajo costo de los materiales que lo componen 

(Abanto-Rodríguez et al., 2016). 

Los sustratos apropiados para la producción de plantas frutales injertadas pueden ser 

obtenidos a partir de la mezcla de 60-80 % de un componente orgánico (estiércol de bovino, 

gallinaza, humus de lombriz, etc.) con 15-30 % de un componente utilizado para aumentar 

la microporosidad (cascarilla de arroz, cáscara de bagazo de caña de azúcar o ceniza) 

(Abanto-Rodríguez et al., 2016). 

3.9.1.1 Sustratos empleados en este proyecto 

 
3.9.1.1.1 Tierra negra 

 
Es el sustrato más utilizado para la implementación de injertos en frutales, debido a sus 

propiedades físicas, químicas y biológicas, los cuales incrementan el desarrollo vegetal. 

Dispone de un alto contenido de materia orgánica, lo cual favorece en la mejora de la 

estructura del suelo, incrementa la retención de humedad y favorece la aireación en la zona 

radicular. Lo que le convierte en un sustrato ideal para la germinación, enraizamiento y 

desarrollo vigoroso en cultivos frutales (Landil, 2020). 
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3.9.1.1.2 Cascarilla de arroz 

 
Es un subproducto agrícola de origen biológico, de consistencia dura y leñosa, que se utiliza 

por sus propiedades físicas favorables. Posee buena inercia química y alta resistencia a la 

descomposición, esto se debe a su elevado contenido de silicio. Su estructura porosa 

favorece el drenaje y la aireación, además de mantener una humedad adecuada en la zona 

radicular, aporta propiedades anti bacteriales y fúngicas, lo que contribuye a disponer de un 

ambiente más óptimo para el prendimiento y desarrollo inicial de las plantas (Cruz et al., 

2012). 

3.9.1.1.3 Estiércol de gallina 

 
La gallinaza o estiércol de gallina, representa una fuente valiosa de fertilización orgánica, ya 

que incrementa significativamente la fertilidad del suelo y la disponibilidad de nutrientes 

esenciales como nitrógeno, fósforo y potasio. Su incorporación al suelo mejora su estructura 

y capacidad de retener humedad. Pero antes de ser utilizado debe someterse a un proceso 

de secado, para reducir la humedad y eliminar patógenos presentes en este sustrato (Casas 

y Guerra, 2020). 
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4 Materiales y métodos 

 
4.1 Materiales 

 
Para el desarrollo de la presente investigación sobre el prendimiento de 3 tipos de 

injertos en durazno (Prunus persica), se utilizaron diversos insumos y equipos, clasificados 

en las siguientes categorías (Tabla 2). 

 
Tabla 2. Materiales utilizados en el estudio 

 

Biológico Físico Equipos Programas 

90 plántulas de 

durazno variedad 

conservero amarillo 

Navaja de injertar Calibrador pie de 

Rey marca Mitutoyo 

Microsoft 

Excel 

90 varetas variedad 

criollo 

Tijera de podar 
 

R 

 
Cinta Parafilm 

  

 
Regla 

Alcohol al 70% 

  

 

 

 

 
4.2 Área de estudio 

 
La presente investigación llevó a cabo su fase de campo en la provincia del Azuay, cantón 

Paute, sector Zhumir, cuyas coordenadas son -2,8061 y -78,7733, el mismo que cuenta con 

una altitud de 2188 msnm., con temperaturas entre 16 y 20°C y humedad relativa del 85% 

(Gobierno Autónomo Descentralizado [GAD] de Paute, 2019). La Imagen 6 muestra la 

localización del área de estudio en dos niveles: 

1. En el lado derecho de la Figura 4, se presenta un mapa político del Ecuador, 

destacando con color rojo la provincia del Azuay. 

2. En el lado izquierdo de la figura, se visualiza un mapa detallado del cantón Paute, y 

se encuentra señalado con color rojo el sector Zhumir. 
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Figura 4. Zona de estudio en el cantón Paute, sector Zhumir, provincia del Azuay 

 

 
Fuente: Geoportal Ecuador-Infraestructura de Datos Espaciales (2015) 

 
4.3 Diseño de la investigación 

 
En este trabajo se realizó un diseño de bloques al azar (DBA). Utilizando como factor de 

bloqueo el injertador. El experimento estuvo constituido por dos bloques, cada bloque 

estuvo conformado por 45 (cuarenta y cinco) plantas, distribuidas de la siguiente manera: 3 

(tres) tratamientos y 3 (tres) repeticiones. 

Cada unidad experimental estuvo conformada por 5 plantas. En total, el experimento constó 

de 90 plantas considerando ambos bloques. 
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Figura 5. Disposición de los tratamientos y repeticiones en el campo. Injertador 1: Karen 

Parra. Injertador 2: Adriana López 
 

 

 
4.4 Variables de estudio 

 
Las variables analizadas fueron: porcentaje de prendimiento, diámetro del brote, altura del 

brote y número de hojas por brote. 

 
4.5 Manejo del experimento 

 

El manejo del experimento tuvo dos fases, en donde, la fase inicial (1) partió con la 

distribución de las plántulas a injertar a nivel de campo, esto se realizó el 25 de octubre del 

2024, se colocaron las plántulas de durazno (patrón) de la variedad durazno criollo en el 

área designada de estudio, asimismo, se recolectaron las varetas de la variedad amarillo 

conservero, las cuales tenían yemas bien formadas y a punto de brotar. 

 
4.5.1 Proceso de injertación 

 
La segunda fase consistió en el proceso de injertación, en donde se injertaron varetas con 

cuatro (4) yemas en los tres tipos de injerto: inglés, enchapado lateral y hendidura. Previo a 

este procedimiento se eliminaron las ramas laterales del portainjerto (patrón) a una altura de 

20 cm y se desinfectaron los materiales con alcohol antiséptico. 
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Así mismo, durante el desarrollo de cada injerto, se llevó a cabo la desinfección de las 

herramientas para evitar contaminación tanto en el patrón como en la vareta. 

4.5.1.1 Desarrollo del injerto tipo inglés 

 
El injerto tipo inglés se realizó siguiendo el procedimiento descrito por Paz y Torres (2016), 

el cual consistió en realizar un corte en bisel en el patrón de una longitud aproximada de 4 

cm. Posteriormente, se realizó un corte vertical (lengüeta) a un tercio del extremo del bisel 

de unos 3 cm. Este mismo procedimiento se realizó con la vareta. Luego con el apoyo de la 

navaja se abrió el patrón y la vareta se incrustó uno en el otro. Al finalizar, se amarró el 

injerto con cinta plástica para asegurar el contacto entre el patrón y la vareta, lo que 

favorece la formación del callo y la fusión de tejidos. Finalmente, conforme a lo indicado por 

INTA (2020), se colocó una funda húmeda sobre el injerto para prevenir la desecación y 

protegerlo de las condiciones ambientales. 

4.5.1.2 Desarrollo del injerto tipo enchapado lateral 
Para el tipo de injerto enchapado lateral, se siguió el procedimiento descrito por 

Mejía (1994), en el cual se efectuó un corte lateral de aproximadamente 4-5 cm en la vareta, 

y a mitad del corte se le realizó una incisión hacía dentro de 1 cm, con la finalidad que el 

injerto quedase enganchado. De la misma manera, se realizó una incisión hacia adentro en 

el patrón para que encaje con la vareta. Y al finalizar, de acuerdo con INTA (2020), se 

envolvió el injerto con cinta plástica y se colocó una funda húmeda sobre el injerto. 

4.5.1.3 Desarrollo del injerto tipo hendidura 

 
El procedimiento de injertación se realizó siguiendo la metodología propuesta por Casas y 

Centeno (2016), que consistió en realizar un corte en bisel que involucra los dos lados de la 

vareta, cuyo corte fue de aproximadamente 4-5 cm de largo, es decir en forma de cuña. 

Posteriormente se decapitó el patrón a unos 15-20 cm de altura y se realizó un corte vertical 

en el centro del tallo de 3-4 cm de largo, en donde se colocó la púa, de tal manera que 

coinciden los cortes, tanto en largo como en grosor, y al finalizar, y conforme a lo citado por 

INTA (2020), se amarró el injerto con cinta plástica, y se situó una funda húmeda sobre el 

injerto. 
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Figura 6. Fotografías del proceso de injertación 
 

 
Fuente: López y Parra (2025) 

 
La Figura 6. muestra el trabajo del proceso de injertación. A. Procedimiento de injerto. B. 

Posicionamiento de la vareta en el portainjerto. C Amarrado del injerto con cinta de injertar. 

D. Plántulas de durazno recibiendo cuidados y manejo agronómico. 

 
4.5.2 Manejo del material experimental 

 
Tras completar los injertos, se implementó una rutina de mantenimiento para el 

manejo del material injertado. 

 
4.5.3 Fertilización 

 
La fertilización se realizó de acuerdo a lo recomendado por Castro (2014). A los 75 

días después del proceso de injertación se colocó 5 g/planta de fertilizante (10-30-10), 
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% 𝑝𝑟𝑒𝑛𝑑𝑖𝑚𝑖𝑒𝑛𝑡𝑜 = 𝑥 100 

asegurándose de que todas recibieron el cuidado adecuado para favorecer su crecimiento y 

desarrollo óptimo 

 
4.5.4 Control de malezas 

 
El control de malezas se desarrolló durante el período de observación de los injertos, 

de forma manual. Esta rutina de mantenimiento tuvo como finalidad evitar no solamente la 

competencia por nutrientes, sino también de agua, luz y espacio. 

 
4.6 Metodología para el objetivo 1: Determinar el porcentaje de prendimiento 

de tres tipos de injerto: inglés, enchapado lateral y hendidura, en patrones de 

durazno 

Al iniciar el proceso de brotación de las yemas se retiraron las fundas plásticas a los 

30 días posteriores al proceso de injertación. 

Para dar inicio a la presente investigación se determinó el porcentaje de 

prendimiento de los 3 tipos de injerto, esto se llevó a cabo el día 25 de noviembre del 2024, 

donde se pudo realizar el conteo de los injertos que habían logrado establecerse de manera 

adecuada. Se determinó el porcentaje de prendimiento aplicando la siguiente fórmula. 

 

 

 𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑖𝑛𝑗𝑒𝑟𝑡𝑜 𝑣𝑖𝑣𝑜𝑠  

𝑁ú𝑚𝑒𝑟𝑜 𝑑𝑒 𝑖𝑛𝑗𝑒𝑟𝑡𝑜 𝑡𝑜𝑡𝑎𝑙𝑒𝑠 

 

 
Fuente: Alomia et al. (2022) 

 
4.7 Metodología para el objetivo específico 2. Caracterizar el desarrollo de los 

tres tipos de injerto en las plantas de durazno. 

Las variables evaluadas fueron: diámetro de brote, altura y número de hojas a los 90 días 

después del proceso de injertación, considerando para ello el primer brote desarrollado. 

 
4.7.1 Diámetro de brote 

 
Para la medición del diámetro del brote se empleó un calibrador de precisión (marca 

Mitutoyo). Las mediciones se efectuaron en la base del primer brote emitido por el injerto, 

registrando los datos en unidades de milímetros (mm). 

 
4.7.2 Altura de brote 

 
Para la variable altura de brote se consideró desde la base exterior del injerto hasta la parte 

apical del brote. La unidad de medida empleada fue en centímetros (cm) 
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4.7.3 Número de hojas por brote 

 
Para la variable número de hojas por brote, se realizó el conteo manual del total de hojas 

desarrolladas en el primer brote emitido por el injerto. 

 
4.7.4 Análisis estadístico 

 
El procesamiento y análisis de los datos se efectuaron utilizando los programas 

Microsoft Excel y R. En el análisis estadístico de los datos experimentales, se comprobó los 

supuestos de normalidad. Posteriormente, se realizó un análisis de varianza (ANOVA) para 

evaluar la existencia de diferencias significativas entre los tratamientos. Al no encontrarse 

diferencias significativas, no fue necesario aplicar pruebas de comparación de medias. 
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5 Resultados 

 
5.1 Porcentaje de prendimiento 

 
Luego de haber transcurrido 30 días posteriores al proceso de injertación, se procedió a 

realizar el conteo de los injertos prendidos por cada tratamiento, con la finalidad de 

visualizar cuál tratamiento tuvo mayor porcentaje de prendimiento. 

De acuerdo con el análisis de varianza, se visualiza que en el porcentaje de prendimiento 

no existen diferencias estadísticas significativas entre los tratamientos. Sin embargo, en la 

Figura 7 se aprecia que el T3 (Hendidura) presentó el mayor promedio de prendimiento con 

un 90%, en comparación con los otros tratamientos, T2 (enchapado lateral) y T1 (Inglés), 

los cuales alcanzaron valores del 80% y 76,67% respectivamente. No obstante, aunque las 

diferencias no fueron estadísticamente significativas, dichos resultados permiten identificar 

una mayor tendencia de prendimiento en el injerto tipo Hendidura, lo cual sugiere una mejor 

compatibilidad o facilidad de unión en este tipo de injerto. 

 
Figura 7. Porcentaje de prendimiento 

 

 

Nota: T1=Inglés; T2=Enchapado Lateral; T3= Hendidura 
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5.1.1 Porcentaje de prendimiento por injertador 

El análisis de varianza (ANOVA), implementado para comparar el porcentaje de 

prendimiento entre los dos injertadores, Injertador 1 (Karen Parra) - Injertador 2 (Adriana 

López) presentó un valor p=0,737, el cual es mayor al nivel de significancia (p>0,05). Lo 

que indica que no existen diferencias estadísticamente significativas entre los dos 

injertadores. 

En la Figura 8 se muestra una tendencia visual de mayor prendimiento en el grupo del 

injertador 2 (Adriana López), con una mediana próxima al 87%, mientras que el grupo del 

injertador 1 (Karen Parra) mostró una mediana inferior, aproximadamente del 80%. Esto 

indica que el Injertador 2, obtuvo un mejor desempeño frente al Injertador 1. 

 
Figura 8. Boxplot. Porcentaje de prendimiento entre los dos injertadores 

 

 

Nota: Injertador 1=Karen Parra; Injertador 2=Adriana López 



36 

Adriana del Cisne López Bayolima - Karen Marisol Parra Vásquez 

 

 

5.2 Diámetro de brote 

 
Luego de haber transcurrido 90 días, se procedió a calcular el valor diametral del brote de 

los injertos. El análisis de varianza indicó que el desarrollo del diámetro de brote no tuvo un 

efecto significativo dentro de los tres tipos de injerto en durazno. 

En la Figura 9 se observan los injertos correspondientes al tratamiento T3 (Hendidura) en 

promedio presentaron mayor diámetro de brote (2,27 mm), seguido del tratamiento T1 

(Inglés) (2,20 mm) y T2 (Enchapado lateral) (2,05 mm). Aunque no se observaron 

diferencias estadísticas en el diámetro del brote entre los tratamientos, los resultados 

permiten identificar tendencias en el comportamiento del desarrollo del diámetro según el 

tipo de injerto. 

 
Figura 9. Diámetro de brote (mm) 

 
 

 

 

Nota: T1=Inglés; T2=Enchapado Lateral; T3= Hendidura 

 
5.3 Altura de brote 

 
La variable altura de brote evaluada a los 90 días, de acuerdo al análisis de varianza no 

varió de forma significativa según el tipo de injerto. En la Figura 10 se observa que el 

Tratamiento T3 (Hendidura) en promedio presentó mayor altura de brote (29,4 cm), en 
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comparación con los Tratamientos T1 (Inglés) y T2 (Enchapado lateral) que presentaron 

alturas inferiores (24,7 cm y 22,6 cm) respectivamente. Aunque no se observaron 

diferencias estadísticas en la altura de brote entre los tratamientos, los resultados permiten 

identificar tendencias en el comportamiento del desarrollo de la altura según el tipo de 

injerto. 

 
Figura 10 Altura de brote (cm) 

 
 

 

 

Nota: T1=Inglés; T2=Enchapado Lateral; T3= Hendidura 

 
5.4 Número de hojas 

 
La Figura 11 representa el número promedio de hojas desarrollado por los brotes en los tres 

tratamientos evaluados a los 90 días. Aunque no se presentaron diferencias significativas 

en el número de hojas por tratamiento, se observa que el T3 (Hendidura) presentó el valor 

promedio más alto con 20 hojas, seguido por T2 (Enchapado lateral) con 17 y T1 (Inglés) 

con 16 hojas. 
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Figura 11. Número de hojas del brote 

 
 
 

 

 

Nota: T1=Inglés; T2=Enchapado Lateral; T3= Hendidura 
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6 Discusión 

 
6.1 Porcentaje de prendimiento 

 
En lo referente al tipo de injerto que tuvo mayor prendimiento. El injerto de hendidura ha 

demostrado tener una alta tasa de prendimiento en frutales de hueso. Según Valentini y 

Arroyo (2003), este tipo de injerto es efectivo debido a la conexión que se establece entre 

los tejidos cambiales del patrón y de la vareta, lo que favorece una rápida formación del 

callo y unión vascular. Asimismo, los autores mencionan que es una técnica sencilla, lo que 

le convierte en una alternativa fiable y práctica para los pequeños productores. 

En el presente proyecto, se obtuvo un porcentaje de prendimiento del 90% al utilizar el 

injerto tipo hendidura en plantas de durazno. Este resultado se alinea con lo reportado por 

Ortigoza-García et al. (2024), quienes, a través de un análisis bibliométrico, identifican al 

tipo de injerto hendidura, como una de las técnicas más utilizadas en frutales de hueso, 

explícitamente en durazno. Los autores resaltan que esta técnica representa una alternativa 

viable y factible para los productores, tanto por su facilidad de ejecución y efectividad. 

Asimismo, mencionan que el uso de este injerto, ha cobrado especial interés en regiones de 

América Latina, donde una adecuada adaptación a diferentes portainjertos permite enfrentar 

problemas edafoclimáticos. 

 
6.2 Diámetro de brote 

 
A pesar de no haberse encontrado diferencias significativas entre los tipos de injerto en la 

variable diámetro de brote, el injerto por hendidura presentó el mayor valor promedio. Estos 

resultados concuerdan con lo reportado por Marwah et al. (2022), quienes, en su estudio 

orientado a determinar el método de injertación más adecuado en duraznero, concluyeron 

que el injerto por hendidura mostró el mejor desempeño en cuanto al desarrollo del diámetro 

del brote. Según Smith (2015), este comportamiento se atribuye a que el injerto hendidura 

permite una mejor alineación de los tejidos cambiales entre el patrón y púa lo cual favorece 

una conexión vascular más eficiente, incrementando la capacidad de transporte de agua y 

nutrientes hacia el brote. 
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6.3 Altura de brote 

Aunque no se observaron diferencias significativas en la altura de brote entre los 

tratamientos, los resultados muestran que el tipo de injerto hendidura tuvo un mayor 

crecimiento en comparación con los otros tipos de injerto. Este resultado coincide con lo 

informado por Robbani y Sarker (2022), quienes en su estudio sobre el rendimiento del 

crecimiento de la manzana (Diospyros discolor Willd.) mediante injerto de hendidura, 

señalan que este tipo de injerto favoreció una rápida formación del callo y una óptima unión 

vascular, lo que mejora la circulación de los nutrientes y promueve un crecimiento vigoroso. 

Asimismo, mencionan que es una técnica la cual permite maximizar el desarrollo de los 

frutales. 

 
6.4 Número de hojas 

Aunque en el presente estudio no se encontraron diferencias estadísticamente significativas 

en el número de hojas entre los tipos de injerto evaluados a los 90 días, el injerto por 

hendidura destacó por presentar el mayor número promedio de hojas en comparación con 

los demás tratamientos. Este resultado sugiere que el tipo de injerto utilizado puede ejercer 

una influencia directa en el desarrollo vegetativo inicial del duraznero. Esto coincide con lo 

dicho por Iqbal y Singh (2020), en su análisis sobre la propagación de frutales de clima 

templado, en el que indican que el injerto hendidura es ampliamente empleado en especies 

como la manzana y durazno por su facilidad de aplicación y por favorecer una unión efectiva 

entre el patrón y la púa, lo que permite una circulación más eficiente de agua y nutrientes, 

brindando las condiciones fundamentales para un crecimiento vigoroso. A estos beneficios 

estructurales se suman los mecanismos fisiológicos descritos por Ruiz et al. (1996), quienes 

demostraron que los patrones pueden mejorar la absorción y translocación de 

macronutrientes esenciales, como el fósforo, hacia las hojas del injerto, favoreciendo así el 

desarrollo foliar. Por tanto, la combinación de una técnica de injerto eficaz y una adecuada 

compatibilidad entre patrón y púa podría explicar el mejor desempeño observado en este 

tratamiento. 
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7 Conclusiones 

Aunque se observaron pequeñas diferencias en los promedios del porcentaje de 

prendimiento, principalmente en el injerto por hendidura, estas no fueron estadísticamente 

significativas. Por tal razón, no es posible afirmar que un injerto es mejor que otro. Bajo este 

contexto, cualquiera de los tres tipos de injerto podría ser utilizados para la propagación en 

durazno, quedando la elección sujeta a criterios como la facilidad de ejecución, 

disponibilidad de materiales o experiencia del agricultor. 

Asimismo, las demás variables evaluadas como diámetro de brote, número de hojas y altura 

de brote no mostraron diferencias estadísticas significativas, lo que sugiere que, bajo las 

condiciones del estudio, los tres tipos de injerto evaluados presentaron un comportamiento 

similar, esto en relación al desarrollo vegetativo inicial. 

Sin embargo, se resalta que el injerto hendidura podría considerarse una opción sencilla y 

confiable para su implementación en durazno en el cantón Paute, sector Zhumir, debido al 

comportamiento observado en el estudio, aunque no se hayan encontrado diferencias 

estadísticamente significativas entre los tratamientos. 
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8 Recomendaciones 

● Se recomienda utilizar el injerto tipo hendidura en durazno, por 

presentar un vigor de prendimiento y un buen desarrollo vegetativo en el diámetro de 

brote, altura de brote y número de hojas. 

● Se sugiere dar continuidad al estudio, realizando evaluaciones a 

mediano y largo plazo, con la finalidad de observar la evolución del injerto a lo largo 

de su ciclo de crecimiento, y de esta manera tener una visión más detallada sobre su 

comportamiento agronómico y el impacto en el rendimiento productivo futuro. 
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10 Anexos 

Anexo A. Elaboración del injerto enchapado lateral en durazno 
 

 

 

 
Anexo B. Elaboración del Injerto inglés en durazno 
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Anexo C. Elaboración del Injerto hendidura en durazno 
 

 

 
Anexo D. Toma de datos del proyecto 
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Anexo E. Distribución experimental bajo un Diseño de Bloques al Azar (DBA), con dos 

bloques establecidos 

 


